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REUNIAO ORDINARIA PUBLICA REALIZADA A 19 DE ABRIL DE 2021

ATA N.° 09/2021

LOCAL DA REUNIAO: Sala das Reunides do Edificio de Servicos Municipais a Rua

Dr. Nuno Silvestre Teixeira - Cidade do Porto Santo.

PRESENCAS: O Presidente, JOSE IDALINO DE VASCONCELOS, que presidiu e os
Vereadores, FILIPE EMANUEL MENEZES DE OLIVEIRA, PEDRO DE VASCONCELOS
FREITAS, CARLA SOFIA SILVA SANTOS E JOSE ANTONIO FERNANDES DE CASTRO. ___

ABERTURA DA REUNIAQ: Verificando-se haver quérum para o funcionamento do
orgdo executivo, o Senhor Presidente declarou aberta a reunido pelas dez horas e
dez minutos. A reunido foi secretariada por, Dra. Ana Bela Santos, Chefe da

Divisao Administrativa e de Recursos Humanos.

APROVACAO DE ATAS: Foi aprovada a ata da Reuni&o Ordinaria de 05 de abril
de 2021 com os votos favoraveis do Presidente, José Idalino de Vasconcelos e dos
Vereadores Pedro Freitas, Filipe Menezes de Oliveira e Sofia Santos.

DIARIO DE TESOURARIA: Tomou conhecimento, o odrgao executivo, do
balancete de tesouraria, relativo ao dia 16/04/2021, que acusava os seguintes

saldos:

De dotacdes orcamentais: 1.486.896.40 € (um milhdo, quatrocentos e oitenta e

seis mil, oitocentos e noventa e seis euros e quarenta céntimos);

De dotacbes nao orcamentais: 41.510.61€ (quarenta e um mil, quinhentos dez

euros e sessenta e um céntimos);

VIDEOCONFERENCIA:

A presente reuniao foi realizada por videoconferéncia, de acordo com o artigo
3.° da Lei n.° 1-A/2020 de 19 de marco, alterada pela Lei n.° 1-A/2021, de 13 de

janeiro, que "Alarga o prazo para a realizacdo por meios de comunicacdo a




distancia das reunides dos oOrgaos das autarquias locais e das entidades
intermunicipais, procedendo a quinta alteracdo a Lei n.° 1 -A/2020, de 19 de
mar¢o, que aprova medidas excecionais e temporarias de resposta a situacao
epidemiologica provocada pelo coronavirus SARSCoV-2 e da doenca COVID- 1 9", e
segundo o ponto n.° 1, do artigo 3.°, " Até dia 30 de junho de 2021, as reunides
dos orgaos deliberativos e executivos das autarquias locais, das entidades
intermunicipais e das respetivas conferéncias de representantes, comissées e
grupos de trabalho podem ser realizadas por videoconferéncia ou outros meios de
comunicacao digital ou a distancia adequados, bem como através de modalidades
mistas que combinem o formato presencial com meios de comunicacdo a

distancia.”

PERIODO DE ANTES DA ORDEM DO DIA:

Interveio o Vereador Filipe Menezes de Oliveira questionando o Presidente da
Camara Municipal, no ambito das funcdes deste, enquanto mais alto
representante da Protecdao Civil no concelho, quais os resultados obtidos na
reunidao com a Autoridade de Salde Local, bem como com o Secretario da Saude,
sobre as medidas impostas, no ambito Pandemia covid19. Disse ser necessario
olhar para o bem comum, para o interesse publico, mas também para os
empresarios da restauracao, dos estabelecimentos similares e do comércio em
geral, que vivem exclusivamente da atividade comercial. Que devem ser prestadas
as demais informacdes, relativamente ao desconfinamento e as medidas
atualmente em vigor. Referiu-se concretamente as horas do recolher obrigatorio,
que na sua opinido ndao fazem sentido, ainda mais no horario de verao,
considerando que a populacao tem de estar em casa antes das 18h00, quando

podia estar na praia.
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Questionou sobre as festas do Concelho e sobre as festas de cariz religioso, se
existirao condicoes para a realizacao das mesmas, uma vez que se prevé que, nas
datas das referidas festas, a populacdo ja esteja quase toda vacinada. Que,
adotando a mesma metodologia, que decorre das regras adotadas pela
Comunidade Europeia e pela Organizacdo Mundial de Salde, existindo uma
espécie de passaporte free-covid, possam criar condicées para as pessoas se
poderem divertir um pouco, mas também permitir que os comerciantes possam
rentabilizar os seus negdcios. Referiu-se ainda aos agricultores, que querem

escoar os seus produtos e ainda nao sabem se o vao poder fazer.

Questionou se existiam desenvolvimentos relativos a execucdo dos prazos

previstos para a repavimentacao das estradas, assunto que aflige os municipes,

pois também provoca desgaste nas viaturas.

O Presidente da Camara, José Idalino de Vasconcelos respondeu que, sobre a
Pandemia, ainda nao existe cura a vista e que o que existe no momento sao as
vacinas. Disse que nos proximos dias 30 abril e 1 de maio vao ser vacinadas cerca
de 700 pessoas. Acrescentou, que estdao a trabalhar de forma que o Porto Santo
seja uma ilha livre de Covid19, inspirando confianca aos operadores turisticos para

virem para a ilha.

Disse que a principal preocupacdo no momento nao € o comércio, mas sim
salvar vidas, e que também ele tem uma empresa, pelo que sabe que nao é facil
para nenhum comerciante. Repetiu que primeiro as pessoas tém que estar
protegidas e que é necessario dar garantias que o Porto Santo esta preparado. ___

Referiu que na dltima reunido com o Secretario da Salude transmitiu as
preocupacoes da populacdo em geral, e que também questionou sobre para

quando estava previsto um alargamento do horario, uma vez que o Porto Santo




esta livre de covid19. Disse que teve como resposta que queriam um Porto Santo

livre de covid19 e que esteja apto a receber os visitantes.
Ainda que, no dia 26 de abril, serao avancadas novas regras, pelo que esperava
que as regras fossem aplicadas ao Porto Santo. Mais fez referéncia ao caso do

Algarve que com o desconfinamento, piorou.

Relativamente as festas de concelho, disse que as mesmas nao se iam realizar
nos moldes dos anos anteriores e que o executivo estava a preparar algumas
atividades, com muito cuidado e rigor. Que em principio ndo vao existir barracas e
que quem tem os seus frutos e verduras vai vendé-los em junho, julho, agosto e

setembro, e nao nas festas de S. Joao.

Interveio o Vereador Pedro Freitas dizendo que o asfaltamento das estradas se
tinha iniciado naquele dia, no sitio do Cabeco e que nas proximas semanas ja se

iam notar diferencas.

Interveio novamente o Vereador Filipe Menezes de Oliveira propondo que o
Municipio, através de Edital, prestasse informacdo as pessoas, evitando
constrangimentos e outras situacées normais, por forca da execucao das obras,
nao so6 do ponto de vista dos acessos as habitacoes, mas também para as pessoas
terem conhecimento de onde comecam e onde terminam as intervencoes.

Relativamente a Pandemia Covid19 disse ndo ser entendido na matéria, e que o
Presidente da Camara tinha sido mal interpretado, no que respeita a Vacinacao.
Disse nao compreender que um residente no Porto Santo, que queira ir a Madeira,
seja discriminado, relativamente aos residentes na Madeira. Que esta situacéo é
inadmissivel, pois cada vez que um residente se desloca a Madeira tem de fazer 5
dias de quarentena, e que era neste sentido que as pessoas estavam a apontar o

dedo, e bem, porque nao é uma situacdo compreensivel.
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Mais referiu que a PSP esta a desenvolver bem o seu trabalho, de fiscalizar o

horario do recolher obrigatério.

Disse compreender o receio do desconfinamento, pois o Presidente ja tinha
sofrido na pele o que tinha acontecido no Natal, mas que as pessoas querem saber
qual o plano, para fazer face a situacdo da doenca, e que o mesmo nao
prejudique a populacdo. Acrescentou que o que se estava a passar era uma
discriminacdo muito negativa e que o Porto Santo nado se pode agachar perante a

Madeira.

Para finalizar referiu que tinha participado numa reunido com a Secretaria do
Ambiente, sobre o POC, e que tinha sido abordado o tema da revisdao do Plano

Diretor Municipal. Disse ndo querer entrar em campanhas e questionou se o

executivo ja tinha dado inicio aos trabalhos de revisao.

O Vereador Pedro Freitas disse que ja tinha sido criado o grupo de estudo para
ir dando andamento a algum trabalho preparatorio para o Plano Diretor Municipal.
Relativamente ao levantamento, disse que ja tinha sido delegada a competéncia

na AMRAM, ndao s6 do municipio do Porto Santo, mas também dos outros

municipios.

Que o grupo foi formado para adiantar trabalho possivel, mas que sem o
levantamento topografico da Ilha, nem o Porto Santo nem nenhum concelho
conseguem iniciar o concurso para o novo PDM. Disse que em principio em agosto
o trabalho estara realizado. Referiu também que nao tinha otido resposta, se os
trabalhos iam ser entregues aos municipios, para poder dar inicio ao procedimento
da abertura do concurso para o PDM. Que estavam a aguardar, e que a ideia seria
dar inicio ao procedimento ainda durante o atual mandato, até porque o atual

PDM ja estd mais que ultrapassado e é um instrumento necessario para o
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desenvolvimento do concelho.

Interveio o Vereador José Antonio Castro agradecendo ao Presidente da Camara
pela justificacdo das faltas dadas as reunides, que se devem as medidas de
confinamento. Disse que, como era do conhecimento, tinha um escritorio no
Funchal e como tal tinha que andar entre a Madeira e o Porto Santo e obedecer as
regras de confinamento, e era esse o motivo de nao poder de forma alguma,
participar na reuniao. Disse que tinha estado doente e que nao tinha internet em

casa.

Felicitou a presenca da Presidente da Assembleia Municipal na reuniao e disse
que a sua participagao era importante, mesmo sabendo que tem muitos afazeres.

Referiu que o Vereador Filipe Menezes de Oliveira ja tinha falado sobre a
Pandemia e que o Presidente devia ter batido com o pé em prol do Porto Santo,
no sentido de este ser diferente dos outros concelhos da Madeira. Relativamente
as festas do S. Jodo disse que o Presidente da Camara se estava a esquecer das
associacoes, flagrante para o tecido empresarial do Porto Santo. Que devia ter
chamado as associacdes no sentido de articular com a Camara a programacao das
festas. Disse que as associacoes nao sao nenhum objeto, que tém forma juridica e
representam o tecido empresarial, que no momento existiam duas associagcoes a

trabalhar, e que até ao momento nao tinha visto a Camara Municipal chamar as

referidas associagcoes para saber como esta o tecido empresarial.

Que o projeto “Eu compro aqui” tinha sido bem conseguido, mas que,
infelizmente, as associacdes nao tiveram uma palavra a dizer sobre o mesmo.
Disse que o executivo também nao se tinha preocupado em saber se existia
formacao profissional na ilha, e que deviam ter questionado as associa¢bes sobre

este assunto. Que a AICTPS nao estava a pedir dinheiro a Camara, mas sim que
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estava ao lado do executivo.

O Presidente da Camara, José Idalino de Vasconcelos, disse que associacoes
surgiram ha cerca de um ano e que durante muitos anos nao existiram. Salientou
que todas as associacdes sao importantes, mas que apesar disso a Camara nunca

deixou de consultar o mercado para saber o seu estado.

Relativamente a formacéo profissional disse que a Camara esta informada das

mesmas e dos seus resultados e beneficios.

O Vereador José Antonio Castro disse que se o executivo puder, e se quiser

estar associado as associacoes, melhor sera.

O Presidente da Camara disse que tem estado em contacto com os presidentes

das associacoes e que estes lhes tém transmitido a situacao.

PASSOU-SE, DE SEGUIDA, A APRECIACAO DA ORDEM DE TRABALHOS:
PROPOSTAS OBRAS PARTICULARES: O Vereador das obras, Pedro de Vasconcelos

Freitas apresentou a seguinte proposta:

1) “PROJETO DE ARQUITETURA PARA LEGALIZACAO DE UM EDIFICIO DE ARMAZEM
E ATIVIDADE INDUSTRIAL, IMPLANTADO NO PREDIO URBANO MATRIZ N.° 6694-P,

LOCALIZADO NO PE DO PICO.

Face aos pareceres técnicos que recairam sobre o processo de Paula Isabel
Nobrega Fernandes (Proc. n.° 103/2018), para legalizacdo de um edificio de
Armazém e Atividade Industrial, com divisbes suscetiveis de utilizacio
independente, implantado no prédio urbano matriz n.° 6694-P, descrito na
Conservatoria do Registo Predial do Porto Santo, sob o n.° 8366/20180111,

localizado no Pé do Pico;

Proponho, que a Camara Municipal delibere, o seguinte:




1 - Deferir o projeto de arquitetura, com base nos fundamentos constantes dos

respetivos pareceres técnicos;

2 - A requerente devera dar cumprimento aos condicionamentos constantes do
parecer do Servico Regional de Protecao Civil, IP-RAM - Oficio n.° 393, emitido em

10/02/2020, que aqui se dao por reproduzidos.

3 - Informar a requerente, que devera solicitar, no prazo de seis meses, a
aprovacao dos projetos de especialidades referidos no ponto 16 do Anexo |,
Capitulo Ill da Portaria n.° 113/2015, de 22 de abril, em funcao do tipo de obra a
executar, sob pena da suspensdao do processo de licenciamento, nos termos do
disposto no n.° 6 do artigo 20.° do Decreto-Lei n.° 555/99, de 16 de dezembro, na
redacdo dada pelo Decreto-Lei n.° 136/2014, de 9 de setembro. No entanto e
considerando o disposto nos artigos 60.° e 102.°-A do Regime Juridico da
Urbanizacao e Edificacao (RJUE - Decreto-Lei n.° 555/99 de 16 de dezembro na
sua versao atualizada), podem ser dispensados os elementos previstos no artigo
102.°A, podendo ainda ser considerados como suficientes os termos de
responsabilidade e os certificados de instaladores que validem terem sido
cumpridas as condicdes técnicas vigentes a data de realizacao da edificacao, e
que se afigurem necessarios para garantir a seguranca e a salde publicas.”

Na discussao deste ponto o Vereador Pedro Freitas explicou que o processo
contém o parecer. Disse que anteriormente ja tinha existido outro parecer, e que
faltavam dois ou trés pontos para resolver, mas que presentemente estavam
resolvidos. Que foi pedido um parecer ao atual arquiteto e que no momento, no
que respeita a afastamentos, autorizacbes e licenciamentos estd tudo
ultrapassado. Disse que o processo ja estd na Camara ha quase 2 anos e que no se

encontram ultrapassadas as questdes para proceder a legalizacdao do referido




Livro

Folhas

prédio, que é anterior ao PDM.

O vereador José Antdnio Castro absteve-se com a justificacdo de nao ter tido
conhecimento na integra de toda a peca processual relativamente ao

licenciamento.

Submetida a votacdo a seguinte proposta foi aprovada por maioria, com os
votos favoraveis do Presidente, José Idalino de Vasconcelos e dos Vereadores
Pedro Freitas, Filipe Menezes de Oliveira e Sofia Santos e abstencado do Vereador

José Antonio Castro.

2) “PEDIDO DE ALTERACAO AO ALVARA DE LOTEAMENTO N.° 9/2000,

LOCALIZADO NO CAMPO DE CIMA.

Face ao parecer técnico que recaiu sobre a pretensdo de José Sérgio de
Vasconcelos, de Manuel Eusébio de Vasconcelos, de Jorge Eduardo Vasconcelos,
de Maria Sirina Oliveira Vasconcelos e de Miguel Avelino Oliveira de Vasconcelos
(Proc. n.° 86/2021) para alteracao ao alvara de loteamento n.° 9/2000, localizado

no Campo de Cima;

Proponho, que a Camara Municipal delibere, o seguinte:

- Aprovar, nos termos do artigo 27.° do Decreto-Lei n.° 555/99, de 16 de
dezembro, na sua atual redacdo, a 1.* alteracdo a licenca da operacdo de
loteamento, titulada pelo alvara n.° 9/2000, emitido em 31 de outubro, em nome
de José Benvindo de Vasconcelos, que incidiu sobre o prédio misto (urbano matriz
n.° 142 e rustico matriz n.° 244 da seccao U), descrito na Conservatoria do Registo
Predial do Porto Santo, sob o n.° 02853/050494, localizado no Campo de Cima,
freguesia e concelho do Porto Santo, no sentido de subdividir em trés lotes o lote
1, inscrito na matriz predial urbana sob o n.° 3907, descrito na Conservatoria do

Registo Predial do Porto Santo sob o n.° 4497/20010530, ficando assim os novos




lotes com os parametros descritos no quadro seguinte e plantas apresentadas,
mantendo-se inalterados os restantes indicadores urbanisticos constantes do

respetivo alvara:

Lote | Area Lote Area de Area de N.0 Cota de
(m?) implantagdo | construga | de pisos soleira
(m?) 0
1A 580,00 116,40 116,40 1 64,46
1B | 1906,15 252,00 300,00 2 63,30
1C 352.35 126,30 246,00 2 65,30

E cedida, para integracdo no dominio publico, uma parcela de terreno com a
area de 65,00 m2, destinada a espacos verdes e equipamento de utilizacao

coletiva.

Foi cumprido o disposto no artigo 27.°, n.° 3 do Decreto-Lei n.° 555/99, de 16
de dezembro, na sua atual redacdo, uma vez que os requerentes sao proprietarios

da totalidade dos lotes constantes do alvara.

Mandar aditar esta alteracao ao referido alvara de loteamento, e comunicar
oficiosamente a Conservatoria do Registo Predial competente para efeitos de
averbamento (artigo 27.°, n.° 7 do Decreto-Lei n.° 555/99, de 16 de

dezembro).”

Submetida a votacédo a seguinte proposta foi aprovada por unanimidade, com os
votos favoraveis do Presidente, José ldalino de Vasconcelos e dos Vereadores
Pedro Freitas, Sofia Santos e José Antonio Castro. Nao esteve presente na votacao

o Vereador , Filipe Menezes de Oliveira que se declarou impedido.

3) DECLARACAO DE CADUCIDADE DA LICENCA PARA ALTERACAO E AMPLIACAO DE
UMA MORADIA UNIFAMILIAR, EDIFICADA NO PREDIO URBANO MATRIZ N.° 660,

LOCALIZADO NA VILA
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Considerando que na reunidao ordinaria publica de 23/02/2021, a Camara

deliberou que:

“Assunto: Proposta de Decisdo - Declaracao de Caducidade do Licenciamento do
processo n.° 441/2017, em nome de Alvaro Claudio Ferraz de Freitas, relativo a
um projeto de arquitetura para construcao de uma moradia unifamiliar, a edificar
no lote “C” do loteamento titulado pelo alvara n.° 117/1980, inscrito na matriz
predial urbana sob o art.® 2834, e descrito na Conservatdria do Registo Predial de
Porto Santo sob o n.° 2808/19940303, localizado na Lapeira - Porto Santo.

Relativamente ao processo em epigrafe, que deu entrada neste Municipio, no
dia 21/08/2017, a requerer a aprovacao do projeto de arquitetura para
construcao de uma moradia unifamiliar, a edificar no lote C do loteamento
titulado pelo alvara n.° 117/1980, inscrito na matriz predial urbana sob o art.°
2834 e descrito na Conservatoria do Registo Predial de Porto Santo sob o n.°
2808/19940303, localizado na Lapeira - Porto Santo e posteriormente submetido a

parecer técnico, emitido em 03/11/2017.

O processo foi submetido a reunidao ordinaria de 21/11/2017, tendo sido
deliberado aprovar o projeto para construcao de uma moradia unifamiliar, com os
condicionamentos constantes do parecer técnico. Mais deliberou informar o
requerente que devera solicitar, no prazo de 6 (seis) meses a aprovacao dos
projetos de especialidades referidos no ponto 16 do Anexo |, Capitulo Il da
Portaria n.° 113/2015, de 22 de abril, sob pena da suspensdao do processo de
licenciamento, nos termos do disposto no n.° 6 do artigo 20° do Decreto-Lei n.°
555/99, de 16 de dezembro, na redacdo dada pela Lei n.° 136/2014, de 9 de
setembro. Os projetos de especialidade solicitados deram entrada nos servicos,

através do requerimento n.° 215/2018, em 28/05/2018.

6
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Em reunido ordinaria publica, realizada no dia 31/07/2018, foram aprovados os
projetos de especialidades e concedida a respetiva licenca para construcao de
uma moradia unifamiliar a levar a efeito no lote C , do loteamento titulado pelo
alvara de loteamento n.° 117/1980, descrita na conservatoria do Registo Predial
do Porto Santo, sob o n.° 2808/19940303, localizada na Lapeira, tendo o
requerente sido notificado em 01/08/2018, pelo nosso oficio n.° 238/2018,
devendo observar a seguinte condicao para além de outras: a emissao do alvara de
licenca de construcédo devera ser requerida no prazo de 1 ano, apresentando para
o efeito os elementos referidos no n.° 3 da Portaria n.° 216-E/2008, de 3 de
marco, sob pena de caducidade da licenca de construcao, nos termos do disposto
no artigo 71.°, n.°2 do Decreto-Lei n.° 555/99, de 16/12, na sua atual redacao.

Até a presente data nao foi requerida a emissao de alvara.

De acordo com a informacéao da fiscalizacao de 15/02/2021, até a presente data

nao foram iniciadas quaisquer obras no referido prédio.

CONCLUSAO

Face ao exposto, entendemos que no presente processo devera ser declarada a
caducidade do licenciamento, nos termos do art.° 71°, n.° 2 do RJUE, uma vez que
nos termos do n.° 1 do artigo 76°, do mesmo diploma legal, a sociedade
requerente nao apresentou requerimento a solicitar a emissao do alvara de

licenca de construcao ou qualquer prorrogacao.”

Proponho que a Camara delibere, ao abrigo do n.° 2 do artigo 71.° do Decreto-
Lei n.° 555/99, de 16 de dezembro, na sua atual redacao, que aprovou o Regime
Juridico da Urbanizacdo e Edificacao - RJUE, e artigos 121.° e seguintes do CPA,
notificar o requerente Alvaro Claudio Ferraz de Freitas, com morada na Vereda do

Facho, 9300-354 Camara de Lobos, para, querendo, se pronunciar, em sede de
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audiéncia prévia, por escrito, no prazo de 15 dias Uteis a contar da sua
notificacdo, sobre a intencdo de declarar a caducidade do licenciamento para
construcao de uma moradia unifamiliar, a levar a efeito no lote C do loteamento
titulado pelo alvara n.° 117/1980, descrito na Conservatoria do Registo Predial do

Porto Santo, sob o n.° 2808/19940303, localizado na Lapeira.”

O requerente foi notificado através do oficio n.° 70, com data de 24/02/2021,
para se pronunciar, no prazo de 15 dias, sobre a intencdo de declarar a
caducidade do procedimento supra identificado, sendo que o mesmo nao

apresentou resposta.

Proponho que a Camara delibere, ao abrigo do n.° 2 do artigo 71.° do Decreto-
Lei n.° 555/99, de 16 de dezembro, na sua atual redacao, que aprovou o Regime
Juridico da Urbanizacdo e Edificacdo - RJUE, declarar a caducidade do
licenciamento para construcao de uma moradia unifamiliar, a levar a efeito no
lote C do loteamento titulado pelo alvara n.° 117/1980, descrito na Conservatoria
do Registo Predial do Porto Santo, sob o n.° 2808/19940303, localizado na

Lapeira.”

Submetida a votacdo a seguinte proposta foi aprovada por unanimidade, com os
votos favoraveis do Presidente, José Idalino de Vasconcelos e dos Vereadores
Pedro Freitas, Filipe Menezes de Oliveira, Sofia Santos e José Antonio Castro.

4) DECLARACAO DE CADUCIDADE DO LICENCIAMENTO PARA CONSTRUCAO DE UM
EDIFICIO NOS PREDIOS URBANOS MATRIZ N.°S 677, 678 E 1439, LOCALIZADOS NO
GAVETO DA RUA DR. NUNO SILVESTRE TEIXEIRA COM A RUA BARTOLOMEU

PERESTRELO

Considerando que na reunido ordinaria publica de 22/03/2021, a Camara

deliberou, por unanimidade, aprovar a seguinte proposta:




«PROPOSTA

Audiéncia prévia - Declaracao de caducidade do licenciamento para construcao
de um edificio nos prédios urbanos matriz n.°s 677, 678 e 1439, localizados no
Gaveto da Rua Dr. Nuno Silvestre Teixeira com a Rua Bartolomeu Perestrelo.

Considerando a informacao dos Servicos de Obras Particulares que abaixo se

transcreve:

“Proc. n° 618/2004 - Proposta de Decisao Declaracdao de Caducidade - Projeto
de arquitetura referente a construcdo de um edificio destinado a restaurante,
pastelaria e frutaria, a levar a efeito no imovel localizado no gaveto da Rua Dr.
Nuno Silvestre Teixeira com a Rua Bartolomeu Perestrelo - Porto Santo.

Relativamente ao processo em epigrafe, que deu entrada neste Municipio, no
dia 09/08/2004, a requerer o licenciamento de obra para a construcao de um
edificio destinado a restaurante, pastelaria e frutaria, nos prédios urbanos artigo
n.°677.°e 678.°, descritos na Conservatoria do Registo Predial do Porto Santo sob
0 n.°5299/260603 e n.° 5300/260603, posteriormente submetido a parecer

técnico, emitido em 26/08/2004.

O processo foi submetido a reunido ordinaria publica realizada a 26 de agosto
de 2004, tendo sido deliberado por unanimidade indeferir, nos termos do disposto
no artigo 24.°, n.° 1. alinea a) e n.° 3 do Decreto-Lei n.° 555/99, de 16 de
dezembro, na redacdo dada pelo Decreto-Lei n.° 177/2001, de 14 de junho, a
pretensao de GMF - Consultores de Negocios e Gestdo, S.A, para reconstrucao,
alteracdo e ampliacdo de dois prédios urbanos art.°s 677 e 678, com a area de
14.520,00m2, com base nos fundamentos constantes do ponto 5 do respetivo
parecer técnico que passo a transcrever: “...5 - No que diz respeito ao estudo em

apreciacao, surgem-nos algumas duvidas, sobre a solucao adoptada,
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nomeadamente: a) o projeto de arquitetura nao apresenta alcados com a
indicacao das cores e dos materiais dos elementos que constituem as fachadas e a
cobertura, assim como nao € esclarecido o pavimento exterior - esplanada
(alienas c) e e) do ponto 3 do n.° 11 da Portaria n.° 1110/2001 de 19 de
setembro), tornando-se ilegivel a percecdo dos acabamentos pretendidos e a sua
insercao urbana e paisagistica na articulacdo com o edificado existente face a
também omissao do facto na memoria descritiva (alinea d) no ponto 4 do mesmo
numero e portaria); b) Alertamos que nos termos dos artigos 17°, 18° e 19.° do
Plano Diretor Municipal (PDM), que as obras a realizar na area em causa nao
podem introduzir elementos dissonantes, devendo manter a traca do existente; c)
Que ao longo da Rua Bartolomeu Perestrelo ndo deve ser permitida a privatizacao
do espaco de passeio elevado (corina arbdrea), que nao deve ser permitida a
construcao fora do alinhamento dos edificios (compartimento de gas). Pelo
contrario devera ser solicitada cedéncia do atual logradouro implantado no

seguimento do passeio.”

O requerente foi informado desta deliberacao em 10/09/2004, através do nosso

oficio n.° 921.

Em 25/08/2004, deu entrada de um requerimento, através da entrada n.°
656/2004, solicitando a anexacao dos respetivos prédios urbanos, artigos 677.° e
678.°, nos quias ira ser construido um prédio urbano para obtencao da licenca de

obras, a submeter ao regime de propriedade horizontal.

Em 20/09/2004, deu entrada de um requerimento, através da entrada n.° 733,
solicitando a demolicao integral dos prédios para prevenir qualquer ocorréncia de
desmoronamentos. Na sequéncia deste pedido, o requerente foi entregue em

01/10/2004, através do requerimento n.° 768/2004, a memoria descritiva do




desmonte do prédio em questao.

Este pedido de licenciamento para demolicdo integral dos prédios foi submetido
a reuniao ordinaria publica da camara em 23/09/2004, onde foi deliberado
deferir, nos termos do artigo 89.° do Decreto-Lei n.° 555/99 de 26 de dezembro,
na redacao dada pelo Decreto-Lei n.° 177/20012, de 4 de junho, o pedido de
licenciamento para demolicdo integral dos referidos prédios, em virtude de os
mesmos estarem devolutos e apresentarem um estado progressivo de degradacao
estrutural. O requerente foi informado desta deliberacao em 21/10/2004, através
do oficio n.° 1007. Em 18/11/2004 deu entrada, através do requerimento n.°
947/2004 o projeto de contencao periférica, e posteriormente submetido a
parecer técnico que foi emitido em 30/12/2004. Em reuniao ordinaria de Camara
em 14/01/2005, foi deliberado deferir o projeto para construcao, alteracao e
ampliacao dos respetivos prédios, condicionado ao cumprimento do ponto 3 do
parecer técnico, datado de 30/12/2004 e na alinea b) do ponto 5 do parecer
técnico, datado de 26/08/2004. Também foi deliberado informar a sociedade
requerente que devera solicitar, no prazo de 6 meses a aprovacao dos projetos de
especialidades. A sociedade requerente foi informada destas deliberacées em
10/02/2005, através do oficio n.° 148/2005. Em 11/02/2005 deu entrada, através
do requerimento n.° 138/2005, os projetos de especialidades. Em 25/02/2005,
através do requerimento n.° 200, dando também entrada uma nova proposta
construtiva face a aquisicdo de um novo prédio (prédio urbano matriz n.° 1439,
localizado na Rua Bartolomeu Perestrelo), contiguo aos prédios urbanos n.°s 677 e
678. Este foi submetido a parecer técnico que foi emitido em 04/03/2005. Em
reuniao ordinaria publica de 23/03/2005, foi deliberado deferir o projeto de

arquitetura que substitui o anteriormente aprovado por deliberacao tomada em
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reuniao de 14 de janeiro de 2005, da sociedade GMF - Consultores de Negocios e
Gestao, S.A., para edificacdo de um edifico e demolicdo de 3 prédios urbanos
inscritos na matriz sob os artigos 677.°, 678.° e 1439.°, localizados no gaveto da
Rua Nuno Silvestre Teixeira com a Rua Bartolomeu Perestrelo, condicionado ao
cumprimento dos pontos 3, 4 e 5 do respetivo parecer técnico, e informa a
sociedade requerente que devera proceder a anexacao dos referidos prédios,
juntando ao processo a certidao atualizada da descricdo de todas as inscricoes em
vigor, emitida pela Conservatoria do Registo Predial do Porto Santo e solicitar, no
prazo de 6 meses, a aprovacao dos projetos de especialidades. A sociedade
requerente foi informada desta deliberacao em 11/04/2005, através do oficio n.°
388. Em 11/04/2005, através do requerimento n.° 368, deu entrada os projetos de
especialidades. Em reuniao ordinaria da Camara Municipal de 16 de junho de 2005
foi deliberado aprovar os projetos de especialidades e conceder a respetiva
licenca de construcao. A sociedade requerente foi informada desta deliberacao
em 30/06/2002, através do oficio n.° 686. Em 30/06/2005 vem a sociedade
requerente requerer o alvara de licenca de obras, senda esta emitida em
30/06/2005, pelo prazo de 12 meses. Em 08/07/2005, através da informacao
interna do gabinete de fiscalizacdo da Camara n.° 101/2005, foi informado que a
obra em questdo estava a ser executada em desconformidade com o projeto
aprovado e licenciado. A sociedade requerente foi informada desta informacao e
notificada para dar cumprimento ao referido projeto, através do oficio n.° 726, de
14/07/2005. Em 26/08/2005 deu entrada um parecer do Servico Regional de
Protecao Civil, informando que algumas das solucdes preconizadas, ndo estao em
conformidade com o previsto na legislacdo em vigor. Em 31/08/2005 foi enviado

uma copia do parecer emitido pelo Servico Regional de Protecédo Civil & sociedade




requerente, para conhecimento e devido efeitos. Em 27/09/2005, deu entrada
uma reclamacdo da proprietaria do prédio contiguo a obra em questao,
solicitando informacao sobre a legalidade da obra. Através do oficio n.° 1071, de
28/10/2005, a Camara envio um oficio a reclamante, informando que a
reclamacao esta em apreciacao devendo aguardar pela sua conclusao A sociedade
requerente foi informada, em 6/12/2006, através do oficio n.° 2723, que a obra
iniciada a coberto do alvara n.° 105/2005 de 30/06/2005 nao foi concluida dentro
do prazo previsto, encontrado se presentemente parada, dispée de prazo de 30
dias para se pronunciar a fim da Camara deliberar, ao abrigo do art.°. 71.° do
Decreto-Lei 555 de 16 de dezembro, sobre a caducidade do alvara.

Em 12/01/2007, através do oficio com entrada n.° 196, vem a empresa Clinica
24 - Prestacao de Servicos de Salude Globais, Lda. dar resposta ao nosso oficio n.°
2723, de 06/12/2006, informando que adquiriu a sociedade GMF, S.A a
propriedade do imovel respeitante ao processo de obras em referencia, por
escritura publica em 28/04/2006, estando a desenvolver um estudo do mercado e
um plano de investimento, incluindo a respetiva avaliacao de viabilidade
economico-financeiro, com o objetivo de vir a desenvolver a atividade de
prestacao de servicos de saude e de bem estar no referido imével. Em
18/03/2016, o Gabinete de fiscalizacdo, através da informacado interna n.°
38/2016, que apos visita a local, que a obras se encontra inacabadas, ou seja,
com as paredes revestidas, 1° demao de pinturas e coberta com laje. Em
17/03/2021, através da informacado interna do gabinete de fiscalizacdo, informa
que o edificio em causa que possui a licenca de obras n.° 105/2005, as referidas

obras foram iniciadas, mas nunca foram concluidas.

CONCLUSAO
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Face ao exposto, entendemos que no presente processo devera ser declarada a
caducidade do licenciamento, nos termos do art.® 71°, n.° 3, alinea d) do RJUE,
uma vez que as obras nunca foram concluidas no prazo fixado na licenca.”

Proponho que a Camara delibere, ao abrigo da alinea d) do n.° 3 do artigo 71.°
do Decreto-Lei n.° 555/99, de 16 de dezembro, na sua atual redacao, que aprovou
o Regime Juridico da Urbanizacao e Edificacao - RJUE, e artigos 121.° e seguintes
do CPA, notificar, a sociedade (atual proprietaria dos prédios) A | - Arts
Investments - Consultores e Investimentos, S.A., com sede na Rua Conde
Carvalhal, n.° 53, 9060-011 Funchal, para, querendo, se pronunciar, em sede de
audiéncia prévia, por escrito, no prazo de 15 dias Uteis a contar da sua
notificacdo, sobre a intencao de declarar a caducidade do licenciamento para
construcao de um edificio nos prédios urbanos matriz n.%s 677, 678 e 1439.»

A sociedade requerente foi notificada através do oficio n.° 123, com data de
23/03/2021, para se pronunciar, no prazo de 15 dias, sobre a intencao de declarar
a caducidade do procedimento supra identificado, tendo a mesma se pronunciado
através de requerimento com registo de entrada n.° 249, com data de
13/04/2021, solicitando que nao seja declarada a caducidade ao processo e que
lhe seja concedida a extensao do prazo por 1 ano, com os fundamentos

explanados no requerimento.

Alegando que,

“A construcao deste edificio pela Arts Investments desde cedo foi considerado
pela sociedade como um investimento de grande importancia tanto para a mesma
como para o Municipio do Porto Santo, estando este prédio devoluto localizado no
coracao da vila e tendo um enorme potencial de valorizacdao do centro histérico

da Ilha.




Acontece que a finalizacao das obras tem vindo a sofrer sucessivos atrasos, por
razbes fora do controlo tanto da empresa como do municipio, razdes estas
estritamente relacionadas com as dificuldades economico financeiras sentidas por
todo o tecido empresarial do sector hoteleiro da Regiao em anos mais recentes,
agravado pela emergéncia da pandemia COVID-19, que paralisou totalmente o
sector hoteleiro durante meses e que até hoje, devido as importantes mas
restritivas medidas impostas pelos governos Regional e Nacional, que
inadvertidamente assustam e afastam turistas que outrora passavam férias neste
territorio, ainda nao permitiu que o turismo regressasse a Regido como seria

esperado.

Esta nova crise surge na sequéncia da recuperacao econémica das poucas PMEs
do sector da promocao imobiliaria que sobreviveram a crise mundial de 2008 e
2012, como é o caso da Arts Investments, que ainda nao se encontravam
totalmente recuperadas e estabilizadas dos profundos efeitos de longa duracao
que este crise provocou as empresas sobreviventes, que se viram obrigadas a
renegociar com a banca os créditos em curso apesar de muitas vezes os ativos
subjacentes nao representarem valor suficiente para os mesmos créditos, pela

desvalorizacao imobilidria repentina e inesperada que atingiu niveis nunca

antecipados.

Posto isto, e sendo intencao desta sociedade dar continuidade a este
investimento no Municipio do Porto Santo e contribuir desta forma para a
requalificacdo do patrimoénio do -Centro Historico da Vila, vem meio a Arts
Investments solicitar a nao declaracao a caducidade da licenca de construcao do
edificio nos prédios urbanos matriz n. g s 677, 678 e 1439 e extensao do prazo da

mesma por mais um ano.”
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Ora, ndo s6 se verifica ndo corresponder a verdade que todos os anos que
mediaram desde o termino do prazo do licenciamento para construcdo tenham
sido anos de crise, com acima de tudo nao se entende a alegacao da importancia
do investimento alegada e bem assim a alegacao de que é intencao da sociedade
dar continuidade ao referido investimento quando é publico e notério que o

imovel em questao se encontra para venda.

A Camara apenas poderia inverter a decisio de declarar a caducidade,
considerando o interesse publico na obra, caso comprovadamente os promotores
se demonstrassem em condicoes de dentro de um novo prazo a fixar, concluirem a
obra em questao, o que ndo aconteceu, tendo sido apenas indicada essa intencéo,

mas em momento algum, indicado o prazo em que se disponham a reiniciar a obra

em causa, apresentando para tal uma calendarizacao.
Alias de acordo com a anotagdo ao artigo 71.° do Regime Juridico da
Urbanizacdo e Edificacdo, comentado (Fernanda Paula Oliveira, Maria José

Castanheira Neves e Dulce Lopes):

“Acresce, perante a redacdo que havia sido introduzida pela Lei n.°60/2007,
que o regime das licencas urbanisticas parecia apontar no sentido de que, mesmo
verificadas as circunstancias objetivas que fundam a caducidade, ainda assim
existia discricionariedade de decisdao, admitindo-se, pelo menos em certas
situacdes, que a Administracao, se tal for exigido pelo interesse publico em causa,

tivesse a faculdade de ponderar se declara ou ndo a caducidade.

...deve ser de ponderar-se, mesmo nestas situacées, nao existiram reais razoes
de interesse publico que permitissem a manutencdo dos efeitos da licenca em
detrimento da declaracdo de caducidade (o que poderia ocorrer quando, na fase

de audiéncia prévia, o promotor comprovasse pretender e estar em condicées de




concluir as obras).”sublinhado nosso.

Refira-se, a este propdsito, que o Decreto de Lei n.° 136/2014 o n.° 5 do artigo
71.° do RJUE passou a determinar que as caducidades “devem ser declaradas”,
com o que é suscetivel de indicar uma mudanca de posicao quanto as caducidades
urbanisticas por daqui parecer resultar que, estando verificada estas situagoes, a

declaracao de caducidade se apresenta como um ato vinculado.

Ademais, ainda segundo as mesmas autoras (ver anotacdo do artigo 72.° do

RJUE):

“1. Uma caracteristica que sobressai na caducidade por incumprimento ou
caducidade sancdo, em relacdo a caducidade preclusiva, é o facto de operar a
extincdo dos efeitos do ato (contrato) em causa mas nao implicar a extingao do

direito (...)

O aproveitamento dos elementos que instruiram o processo anterior esta
dependente do preenchimento dos seguintes pressupostos:
i) O novo requerimento ser apresentado no prazo de 18 meses a contar da data

de caducidade;

ii) Se o prazo de 18 meses se tiver esgotado, nao existem alteracées de facto e

de direito que justifiquem nova apresentacao.”

Contudo, também neste caso o principio da desburocratizacao constante do
artigo 10.° do CPA faculta a possibilidade de aproveitamento de todas as pecas
escritas e graficas adequadas pelo que podera haver aproveitamento de
documentos do processo caducado, pelo que a presente declaracao de caducidade
pretende por termo a uma situacdo que se eterniza no centro histérico, mas nao

afeta nem implica uma extincao do direito dos proprietarios.

Assim, proponho que a Camara delibere, ao abrigo da alinea d) do n.° 3 do




Livro

Folhas

artigo 71.° do Decreto-Lei n.° 555/99, de 16 de dezembro, na sua atual redacao,
que aprovou o Regime Juridico da Urbanizacdo e Edificacdao - RJUE, declare a
caducidade do licenciamento para construcdo de um edificio nos prédios urbanos
matriz n.%s 677, 678 e 1439, de que sao atuais proprietarios A | - Arts Investments
- Consultores e Investimentos, S.A., com sede na Rua Conde Carvalhal, n.° 53,

9060-011 Funchal.”

Na discussao deste ponto, a pedido do vereador Pedro Freitas, a Chefe de
Divisao Administrativa e de Recursos Humanos, Dra. Ana Bela Santos, explicou que
a Camara ja tinha apresentado a intencdo de declarar a caducidade e que a
mesma foi aprovada na reunido de 22 de marco. Que os proprietarios tinham
apresentado resposta, em sede de audiéncia prévia, que no entender da Camara,
nao cumpre os pressupostos de inversao da decisao. Disse que na proposta estava
descrito o que os proprietarios tinham oferecido, na resposta de audiéncia prévia.
Que referiram ter interesse na conclusdo, e que para tal tinham pedido mais um
ano de prorrogacao do prazo. No entanto, os proprietarios tém o prédio a venda.
Ainda, para que se a Camara pudesse inverter a decisdo, teria que existir uma
posicao do particular a dizer que estava em condicoes de terminar, definindo o
prazo em que pretendia iniciar as obras, o que nao aconteceu. Disse que a
proposta em votacao era no sentido da manutencao da decisao cuja intencao foi

aprovada.

Submetida a votacéo a seguinte proposta foi aprovada por unanimidade, com os
votos favoraveis do Presidente, José Idalino de Vasconcelos e dos Vereadores
Pedro Freitas, Filipe Menezes de Oliveira, Sofia Santos e José Antonio Castro.

5) “SISTEMA ELEVATORIO DE AGUAS RESIDUAIS DA URBANIZACAO DA LAPEIRA. __

Face ao parecer técnico que recaiu sobre o pedido da ARM - Aguas e Residuos




da Madeira, S.A. (Proc. n.° 1188/2021 - DAG) para emissao de parecer prévio nao
vinculativo, nos termos do n.° 2 do art.° 7 do RJUE - Regime Juridico da
Urbanizacao e Edificacao, sobre a execucao de um “Sistema Elevatorio de Aguas
Residuais Domésticas”, da urbanizacdo da Lapeira para a ETAR da Ponta;

Proponho, que a Camara Municipal delibere, o seguinte:

1 - Emitir parecer favoravel, nos termos e para os efeitos do art.° 7.° do
Decreto-Lei n.° 555/99, de 16 de dezembro, na sua atual redacdo, adaptado a
Regido Autonoma da Madeira pelo Decreto Legislativo Regional n.° 37/2006/M, de
18 de agosto, na redacao dada pelo Decreto Legislativo Regional n.° 7/2011/M, de
16 mar¢o, com base nos fundamentos constantes do respetivo parecer técnico; ___

2 - Informar a sociedade requerente para proceder a comunicacao do inicio dos
trabalhos e da pessoa encarregada da execucao dos mesmos junto dos servicos da
camara municipal, nos termos do n.° 9.° do artigo 7.° do Decreto-Lei n.° 555/99,

de 16 de dezembro, na sua atual redacao.”

Na discussao deste ponto o Vereador Pedro Freitas explicou que esta situacao
tem gerado alguns transtornos, no loteamento camarario da Lapeira, mais

precisamente junto ao moinho da “Crowne”.

Disse que a ARM decidiu fazer uma estacdo elevatoria no fim do loteamento,
junto ao pequeno jardim e que depois sera bombado para a primeira caixa, junto

ao moinho. Acrescentou que da maneira que se esta a processar no momento nao

€ muito higiénico, e que traz transtorno a populagao residente.

Submetida a votagao a seguinte proposta foi aprovada por unanimidade, com os
votos favoraveis do Presidente, José Idalino de Vasconcelos e dos Vereadores
Pedro Freitas, Filipe Menezes de Oliveira, Sofia Santos e José Antonio Castro.

PROPOSTAS: O Presidente da Camara José Idalino de Vasconcelos, apresentou a
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seguinte proposta:

1) 4* ALTERACAO ORCAMENTAL DE 2021, “22 ALTERACAO MODIFICATIVA AO
ORCAMENTO DA RECEITA, DESPESA E PLANO PLURIANUAL DE INVESTIMENTOS DE

2021

A presente proposta de Alteracdo Modificativa ao Orcamento da Receita,
Despesa e Plano Plurianual de Investimentos (PPI) de 2021, tem como
contrapartida, ao nivel da receita, a reducao do montante de empréstimo a médio
e longo prazo para o projeto de Repavimentacdo das Estradas Municipais por
compensacao da reducdo do valor do projeto 2020/1/7 - Repavimentacdo das
estradas municipais e construcdo de passeios adjacentes inscrito no PPl de 2021,

assim como a inscricao de quatro novos projetos de investimento.

Assim, no uso da competéncia a que se refere o artigo 33°, n.° 1, alinea c) do
Anexo | da Lei n.° 75/2013, de 12 de setembro, proponho ao érgao executivo,
aprovar a revisao ao orcamento municipal consubstanciado na Proposta da 22
Alteracao Modificativa ao Orcamento da Receita, Despesa e Plano Plurianual de
Investimentos de 2021, conforme mapas em anexo, elaborada nos termos do
Decreto-Lei n.° 192/2015, de 11 de setembro, da Norma de Contabilidade Publica
n.° 26 e do disposto no ponto 8.3.1.4 do Plano Oficial de Contabilidade das
Autarquias Locais (POCAL), aprovado pelo Decreto-Lei n.° 54-A/99, de 22 de
Fevereiro, que importa, na reducao do valor global do orcamento municipal em
155.050,00 euros (cento e cinquenta e cinco mil e cinquenta euros), a fim de ser
submetida a aprovacado da Assembleia Municipal em conformidade com o disposto
no artigo 25.°, n.° 1, alinea a) do Anexo | da Lei n.° 75/2013, de 12 de setembro. _

Com esta modificacdo apresentamos o calculo e valor da regra do equilibrio

financeiro:




Receita corrente bruta cobrada a) 4.411.521,00

Proporcao do Saldo de Geréncia anterior da despesa corrente b) 457.588,75

Despesa corrente c) 4.121.128,50

Amortizacoes médias de empréstimos de médio e longo prazos d) 248.427,70___

Regra do Equilibrio Orcamental - Total = a) + b) - ¢) - d) 499.553,55

Nos termos do artigo 40.° da Lei n° 73/2013, de 3 de setembro, e conforme
ficou demonstrado no quadro anterior, esta modificacdo orcamental cumpre a
regra do equilibrio orcamental. Refira-se que a aplicacao desta regra foi suspensa
para o ano de 2021, de acordo com a Lei n.° 6/2020, de 10 de abril, alterada pelo

artigo 4.° do Decreto-Lei n.° 6-D/2021, de 15 de janeiro.”

Na discussao deste ponto, o Vereador Pedro Freitas explicou que existe uma
situacao referente a um lote do Madeira Parques, ao lado do armazém da Camara,
e que ja esta arrendado ha muitos anos, pelo qual a Camara esta a pagar mil e
quinhentos euros mensais, acrescidos de IVA, ou seja, vinte mil euros anuais. Disse
que foi solicitado a Madeira Parques um valor para aquisicao do referido lote, e o
preco avancado foi de cem mil euros e que, como era légico, em cinco anos o lote
ficaria pago e passaria a ser patrimonio da Camara. Que na sua opinido, a Camara
devia investir no referido lote, pois 0 mesmo serve de estaleiro e faz falta. Disse
que também existem muitas viaturas que ficam na rua, e que a ideia seria fazer
um pavilhao para abrigar as mesmas pelo que se trata de um investimento.

Disse que, junto a loja MEO, onde se encontrava a mercearia do Senhor Nunes,
o terreno esta ao abandono, e que tém existido muitas reclamacées. Que a ideia
era fazer uma pequena praga, ou um pequeno jardim alusivo aos pescadores, isto
se Camara conseguir chegar a acordo com o proprietario, mas que para isso era

necessario ter a rlbrica aberta e ter um cabimento, para iniciar qualquer
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procedimento.

Ainda, que outra situacdo era a aquisicao do edificio ja referido anteriormente,
junto ao bar “O Rochedo” com vista a instalacdo da biblioteca, porque como é do
conhecimento geral o estado da atual, nomeadamente no que toca as condicées
para os municipes e para os funcionarios nao é a melhor. Referiu também que o
municipio ndo tem uma sala multiusos e um arquivo, e que este seria um bom

investimento.

O Vereador José Antonio Castro questionou qual o valor pensado para o referido

jardim alusivo aos pescadores.

O Vereador Pedro Freitas respondeu que o espaco tinha cerca de 160 m? e os

precos que se estao a praticar no Centro da Cidade.

O Vereador José Antonio Castro disse que os proprietarios ja tinham pedido
cento e vinte mil euros pelo referido espaco. Questionou ainda sobre o valor do

espaco junto ao rochedo.

O Vereador Pedro Freitas disse que tinham pedido quatrocentos e cinquenta mil
euros, mas que como era logico a Camara nao ia oferecer esse valor.

O Vereador José Antoénio Castro questionou se a Camara estava isenta de
pagamentos a Madeira Parques e o Vereador Pedro Freitas respondeu que nao,

visto a nao ser entidade empresarial.

O Vereador Filipe Menezes de Oliveira questionou onde estava o estudo ou
planificacao que justifique a escolha destes prédios, em detrimento de outros.
Questionou ainda por que motivo falavam em valores, referentes aos prédios, se é
necessario verificar outro tipo de prioridades. Disse que, se eram estas as
prioridades, queria saber a sua fundamentacao, de facto e de direito, subjacente

a estas decisdes. Disse que era importante esta situacdo estar escrita e justificado




o investimento. Que o Vereador Pedro Freitas falava em investimento e que ele

parte do principio que, se a Camara vai fazer um investimento, vai reproduzir

rendimentos ou seja despesas de capital.

Disse que, do ponto de vista do cidadao, estas despesas tém de ser justificadas
perante outras, nomeadamente de cariz social, de apoio as familias. Que € um
facto que o municipio tem ajudado as familias com apoio em medicamentos, em
apoio em varios niveis, mas que é necessario explicar esta situacdo as pessoas,

nesta altura, em que se antevé uma crise economica e financeira.

Disse que estava de acordo que existiam necessidades efetivas, nao s6 do ponto
de vista da organizacao biblioteca, bem como do arquivo, e que tudo faz sentido,

mas que na sua opiniao devia estar por escrito.

O Vereador José Antonio Castro disse que nao estava contra os investimentos,
mas que sugeria que, na proporcdo da aquisicdo de imodveis, que no total do
investimento, também se apoiasse o tecido empresarial e a acao social. Propos
que o executivo continuasse com o apoio do vales, mas que também
proporcionasse outro tipo de ajudas, que ainda nao fizeram. Disse que a isencao
das taxas nao foi suficiente e que a Camara tem que ter um plano, como o
apresentado pelo Mais Porto Santo. Disse que nao estava contra os investimentos,
mas que a Camara ja sabia da necessidade dos mesmos ha muito tempo, e que
existem outras prioridades, como a acao social e o tecido empresarial.

O Presidente da Camara disse que a Camara ja tinha investido sessenta mil
euros no comércio local e que tem sido muito benéfico. Que o Governo Regional
na corrente semana tinha dado apoio a mais 28 empresas, e que tinha lancado um
novo apoio para as empresas, no valor de mais de trés milhdes de euros. Ainda

que os apoios sdo dados as empresas que pagam os impostos, e que o Porto Santo
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relativamente as empresas da Madeira tinha tido uma majoracao de 10%.
O vereador José Antonio Castro disse que o apoio era para as pequenas e
médias empresas, as que podem recorrer & banca, mas que no Porto Santo esta a

ser diferentes dos outros municipios.

O Presidente da Camara disse que no ano passado para a acdo social, tinha
disponibilizado sessenta mil euros a Junta de Freguesia e que o mesmo ia

acontecer este ano.

O Vereador José Anténio Castro disse que, se Camara tem dinheiro para
comprar imoveis, devia reduzir essa verba e investir noutras coisas. Acrescentou,
relativamente ao apoio das 28 empresas, que mais de 70% das empresas sdo
microempresas, empresas familiares, e que sao essas que nio conseguem recorrer

a banca. Que sdo essas empresas que tém de ser ajudadas, e que o Governo

Regional tem de ajudar.

Interveio o Vereador Pedro Freitas dizendo que parece que a informacéo sobre
0 apoio as empresas nao esta correta. Deu o exemplo da Cdmara do Funchal,
relativamente aos apoios ao comércio, no valor de um milhdo de euros, mas que
esse apoio foi em isencao de taxas, como o que foi feito pela CAmara do Porto
Santo. Que no Funchal cobram publicidade, toldos, a isencdo de taxas de
publicidade aos taxis. Que no Porto Santo a isencdo de taxas foi 8 medida do que
existe, até porque existem taxas que nunca foram cobradas e ninguém quer saber.
Que o projeto “Eu compro aqui!” felizmente estad a correr muito bem e os

comerciantes assumem isso.

Relativamente aos apoios as empresas disse que, se os empresarios nao
conseguem receber do Governo, também nao conseguem da Camara, porque

existem regulamentos, e que nenhuma Camara pode chegar a uma empresa e




oferecer dinheiro. Disse que era preciso ter cuidado com essas situagées.
Continuou dizendo que nunca nenhum executivo tinha investido tanto na acao
social como o atual, tanto nas escolas, com a questdao das manutengées, com 0s
livros e quadros interativos. Que nunca tinham recuperado tantas habitagcoes
como naquele mandato. Disse que estes foram investimentos na populacao. Disse
que o atual executivo gosta de apoiar as empresas, e que se for necessario vao

disponibilizar mais 60 mil euros.

Ainda que, no que toca a aquisicao do lote junto ao parque de materiais, o
estudo estd mais que feito e justificou que em cinco anos fica pago. Que nao
adquiriram antes porque nao tinham dinheiro, mas que andaram a poupar

exatamente para isso.

Relativamente ao prédio no centro da cidade disse que nao era por acaso que
falavam nele, até porque com aquelas condicdes, ndo existe mais nenhum tao
proximo aos servicos da Camara. Disse que a recuperacdo daquele prédio da
dignidade ao centro da cidade, que também é investimento na cultura, que é

necessario, assim como o arquivo.

Disse que para fazer negociacdes tem de ter o referido cabimento, porque sem
o cabimento nado pode mandar fazer avaliagdes nem entrar em negociacdes. Que
esta situacdo podera ocorrer por um processo de expropriacao, ainda que pela via
do direito privado, e que s6 depois sabemos se a Camara pode adquirir ou nao.
Que a justificacdo nao pode ser a pandemia, pois 0 executivo esta a tentar chegar
a todos os sectores, e que nao pode aceitar que nao se faca investimento, porque
senao, no futuro, o municipio ndo tem nem dinheiro nem patrimoénio.

Para finalizar disse que respeita muito os comerciantes, e que sao eles muito

importantes porque a economia funciona com eles, mas que nao sao so estes que
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tém imposto o direito de ver as suas reivindicacdes resolvidas. Disse que todos os
municipes tém direito a fazer as suas reivindicacées, e a ver onde sao aplicados os

seus impostos.

O Vereador José Antonio Castro disse que ficava satisfeito por a Camara ter
dinheiro para o investimento, mas que na sua opinido nao era a altura correta

para a aquisicao, porque existem outras necessidades.

O Vereador Pedro Freitas disse que tem apoiado a populacdo em medicamentos
€ que nao era preciso criar programas, mas sim emprego, postos de trabalho.__
O Vereador José Antonio Castro disse que pese embora a Camara do Funchal
nao possa ser referéncia, podem as Camaras da Ribeira Brava, de Machico e de

Santana.

O Vereador Pedro Freitas disse que a questao dos programas que a Camara teve
cerca de 40 pessoas em programas de emprego no presente ano e que este

também é um apoio. Que as pessoas estdo a trabalhar, a ganhar o seu dinheiro,

estdo bem mentalmente e isso é que importa.
Referiu que a construcdo civil estd com falta de pessoal e que estdo para

avancar obras que nao avancam por nao existir mao de obra.

Submetida a votacao a seguinte proposta foi aprovada por unanimidade, com os
votos favoraveis do Presidente, José Idalino de Vasconcelos e dos Vereadores
Pedro Freitas, Filipe Menezes de Oliveira, Sofia Santos e José Antonio Castro.

2) “RELATORIO DE AVALIACAO DO CUMPRIMENTO DO ESTATUTO DO DIREITO DE
OPOSICAO REFERENTE AO PERIODO DE 01 DE JANEIRO DE 2020 A 31 DE DEZEMBRO

DE 2020

Considerando que:

1. A Lei n.° 24/98 de 26 de maio, aprovou o estatuto do Direito de Oposicéo,

i
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assegurando as minorias o direito de constituir e exercer uma oposi¢ao
democratica, no caso concreto aos 6rgaos executivos das autarquias.

2. Nos termos do artigo 2.° da referida Lei entende-se por oposicado, a atividade
de acompanhamento, fiscalizacao e critica das orientacdes politicas dos orgéos

executivos.

3. O direito de oposicao integra os direitos, poderes e prerrogativas previstos na

Constituicao e na lei.

4. Sao titulares do Direito de Oposicdo os Partidos Politicos representados nos
orgaos deliberativos das autarquias locais que nao estejam representados no
correspondente 6rgdo executivo e ainda aqueles que, estando representados na
Camara Municipal, nenhum dos seus representantes assuma pelouros, poderes
delegados ou outras formas de responsabilidade direta e imediata pelo exercicio

de funcdes executivas.

5. O presente Estatuto confere aos titulares do Direito de Oposicao nas

autarquias locais:

o O direito de serem informados regularmente e diretamente pelos
correspondentes orgaos executivos sobre o andamento dos principais assuntos de

interesse publico relacionados com a sua atividade;

o O direito de serem ouvidos sobre as propostas dos respetivos orcamentos e

planos de atividade;

o O direito de se pronunciarem e intervirem, pelos meios constitucionais e
legais, sobre quaisquer questdes de interesse publico relevante, bem como o
direito de presenca e participacao em todos os atos e atividades oficiais que, pela

sua natureza, o justifiquem;

o O direito de deporem perante quaisquer comissdes constituidas para a
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realizacdao de livros brancos, relatoérios, inquéritos, inspecdes, sindicancias ou
outras formas de averiguacdo de fatos sobre matérias de relevante interesse

nacional, regional ou local.

6. De acordo com o artigo 10.° do Estatuto do Direito de oposicdo, os d6rgaos
executivos das autarquias locais devem elaborar, até ao fim de marco do ano
subsequente aquele a que se refiram, relatorios de avaliacdo do grau de
observancia do respeito pelos direitos e garantias constantes do referido estatuto,
0s quais sao por sua vez, enviados aos titulares do Direito de oposicao a fim de

que sobre eles se pronunciem.

Assim,

Proponho que a Camara tome conhecimento e envie o Relatério de Avaliacdo do
Cumprimento do Estatuto do Direito de Oposicao referente ao periodo de 01 de
janeiro de 2020 a 31 de dezembro de 2020, a Exma. Senhora Presidente da
Assembleia Municipal e aos titulares do direito de oposicao a fim de que sobre ele
se pronunciem, nos termos do n.° 2 do artigo 10.° do Estatuto do Direito de

oposicao, aprovado pela Lei n.° 24/98 de 26 de maio.”

Submetida a votacdo a seguinte proposta foi aprovada por maioria, com os
votos favoraveis do Presidente, José Idalino de Vasconcelos e dos Vereadores
Pedro Freitas, Sofia Santos e José Antonio Castro e abstencao do Vereador Filipe

Menezes de Oliveira.

3) “ISENCAO DE TAXAS DE CREMACAO, RELATIVAS A EXUMACAO DE CORPOS
INUMADOS NO CEMITERIO MUNICIPAL DE SANTA CATARINA - GAVETAS CAMARARIAS

DO ANO DE 2002

Considerando que,

Se verifica que o nimero de Gavetas Camararias disponiveis é reduzido, decidiu




a Camara Municipal proceder a exumacao em algumas delas, tendo comecado

pelos registos mais antigos.

Esta é uma situacdo que nunca ocorreu, desde o inicio da inumacdo em
Gavetas, e que inclusivamente requer a concertacdo com uma equipa que vira dar
formacdao aos funcionarios municipais, relativamente aos procedimentos

necessarios, e praticos.

Assim, com data de 16 de fevereiro foi publicado o seguinte aviso:

“Conforme o estipulado no n.°1 do artigo 31.° do Regulamento do Cemitério
Municipal de Santa Catarina, informa-se que a partir de 6 de abril de 2021 se ira
proceder a exumacao dos corpos inumados no Cemitério de Santa Catarina -

Gavetas Camararias do ano de 2002.

Os familiares interessados devem contatar o servico de expediente Geral, ao
Edificio de Servicos Publicos, no prazo de 30 dias, para acordar o destino a dar aos
restos mortais.

(=)

O numero de inumacdes realizados no ano de 2002 em Gavetas Camararias foi

de 28, estimando-se que este representara o nimero de Gavetas necessario para

acautelar as necessidades do presente ano.

Que a taxa de cremacao de ossadas é de € 385,10, o que, cremos, tem vindo a
determinar que os familiares nao comuniquem o destino a dar aos restos mortais a

exumar.

Mas que, em Ultima analise, este sera o destino dado pelo Municipio aos restos
mortais cujos familiares ndo o indiquem, pelo que na pratica o que se pretende é
isentar uma taxa, que tem por base um custo em que o municipio ira

efetivamente incorrer, mesmo que os familiares nao o requeiram, nem se
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pronunciem.
Ainda que efetivamente o destino “cremacao” é o que se afigura mais

adequado, atendendo as dimensdes e capacidade do cemitério.

Que a isencao pretendida sera apenas de aplicar as exumacodes de iniciativa do

municipio.

Considerando no entanto,

Que nos termos do Artigo 8.° do Regulamento de taxas, Compensacoes e Tarifas
do Municipio do Porto Santo e sua Fundamentacao Econémico-Financeira:

“O Municipio, por deliberacdo camararia, pode conceder isencdes, parciais ou
totais, de qualquer taxa prevista no presente Regulamento e Tabelas, em funcao
da relevancia da actividade especifica desenvolvida pelo sujeito passivo, que
delas beneficiam, assim como dos objectivos sociais e de desenvolvimento que o
Municipio vise promover e apoiar, no dominio da prossecuciao das respectivas
atribuicées, nomeadamente nas de natureza cultural e de combate a exclusao

social e economica.”

De onde se depreende que a isencdo pretendida nao encontra enquadramento

no referido preceito.

Considerando o Parecer da CCDR que infra se transcreve:

“A Lei 73/2013, de 3.9 - que estabelece o regime financeiro das autarquias
locais e das entidades intermunicipais - estabelece no n°2 do seu artigo 16° -
“Isencoes e beneficios fiscais” - que “A assembleia municipal pode, por proposta
da cadmara municipal, através de deliberacdo fundamentada que inclui a
estimativa da respetiva despesa fiscal, conceder isencbes totais ou parciais

relativamente aos impostos e outros tributos proprios”.

Pretende saber o 6rgao de que forma se aplica esta norma as taxas e precos




praticados pelo municipio, concretamente o que se deve entender por “estimativa

da respetiva despesa fiscal”.

Para responder a questao, devemos em primeiro lugar assentar o ambito da Lei
73/2013, de 3.9, e sobre essa matéria diremos que uma interpretacao sistematica
do diploma, leva-nos a concluir que as isencoes e beneficios fiscais previstos no
acima citado artigo, se referem a impostos e tributos com a natureza de impostos,

porque é esse o seu ambito, e nao a taxas.

As taxas dos municipios dedica a Lei 73/2013, de 3.9, uma norma prépria, o
artigo 20°, que remete para o respetivo regime especifico, que atualmente é o
regime geral das taxas das autarquias locais, aprovado pela Lei n° 53-E/2006, de

29.12.

Com efeito, é no artigo 8° deste ultimo diploma que se regulamenta a criacao
de taxas das autarquias locais e se prevé, na alinea d) do n°2, que o respetivo
regulamento contenha, sob pena de nulidade, “as isencoes e sua fundamentacao”.

Concluindo, a lei que regula especialmente as taxas autarquicas € a Lei n°® 53-
E/2006, de 29.12, estabelecendo o seu montante e as respetivas isencoes,

devidamente fundamentadas, sob pena de nulidade, nos termos do seu artigo 8°.”

Considerando igualmente que,
A competéncia para a aprovacao de taxas e correspondentes isencoes € da
Assembleia Municipal, conforme resulta do artigo 25° n° 1, alinea b) do Regime
Juridico das Autarquias Locais, estabelecido pela Lei n° 75/2013, de 12 de

setembro;

Assim proponho que a Camara Municipal delibere:

1- Aprovar a Isencao da Taxa de Cremacao dos Corpos Inumados no Cemitério

Municipal de Santa Catarina - gavetas camararias do ano de 2002 (relativamente a
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exumacoes promovidas pelo municipio), sempre que esse seja o destino requerido
pelos familiares, com base nos fundamentos constantes da presente proposta; __

2- Nos termos da alinea ccc) do n° 1 do artigo 33° da Lei n° 75/2013, de 12 de
setembro remeter a presente proposta a aprovacao da Assembleia Municipal, para
os efeitos da alinea b) do n° 1 do artigo 25° da Lei n° 75/2013, de 12 de

setembro.”

Submetida a votacao a seguinte proposta foi aprovada por unanimidade, com os
votos favoraveis do Presidente, José Idalino de Vasconcelos e dos Vereadores
Pedro Freitas, Filipe Menezes de Oliveira, Sofia Santos e José Anténio Castro.

REQUERIMENTOS:

1. Deliberar sobre o pedido apresentado por Graziela Rodrigues (processo n. °
1506/2021 11.02.), solicitando cedéncia de espago para venda de artesanato junto

ao bar Apolo 14 para os meses de junho a outubro de 2021;

Submetido a votacao o seguinte pedido foi aprovado por unanimidade, com os
votos favoraveis do Presidente, José Idalino de Vasconcelos e dos Vereadores
Pedro Freitas, Filipe Menezes de Oliveira, Sofia Santos e José Antonio Castro.

2. Deliberar sobre o pedido apresentado por Micaela Melim (processo n.

°1507/2021 11.02.), solicitando cedéncia de espaco para venda de artesanato

junto ao bar Apolo 14 para os meses de junho a outubro de 2021;
Submetido a votacdo o seguinte pedido foi aprovado por unanimidade, com os
votos favoraveis do Presidente, José Idalino de Vasconcelos e dos Vereadores
Pedro Freitas, Filipe Menezes de Oliveira, Sofia Santos e José Antonio Castro.
3. Deliberar sobre o pedido apresentado por Crepe Mania, Unipessoal, Lda.
(processo n. °1134/2021 13.04.), solicitando licenca para venda de crepes, para os

meses de junho a setembro de 2021, na Praca do Barqueiro;

‘@
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Submetido a votacao o seguinte pedido foi aprovado por unanimidade, com os
votos favoraveis do Presidente, José ldalino de Vasconcelos e dos Vereadores
Pedro Freitas, Filipe Menezes de Oliveira, Sofia Santos e José Antonio Castro. _____

4, Deliberar sobre o pedido apresentado por Carlos Alberto Vieira Goncalves
Lopes (processo n.° 1493/2021 13.04.), solicitando autorizacao para colocacao e

cedéncia de barraca conforme o requerimento.

Submetido a votacao o seguinte pedido foi reprovado por maioria, com os votos
favoraveis do Presidente, José Idalino de Vasconcelos e dos Vereadores Pedro
Freitas, Filipe Menezes de Oliveira, Sofia Santos e José Antonio Castro, porquanto
a Camara nao ira autorizar a colocacao de barracas no centro historico, uma vez
que descaracteriza e reduz a relevancia do espaco, a menos que pontualmente no
ambito de eventos promovidos pelo municipio, € bem assim ,nem ceder barracas,

ainda que a titulo oneroso, por longos periodos.

5. Deliberar sobre o pedido apresentado por Joao Paulo Palhas (processo n.°
1573/2021 02.05.), solicitando licenca de ocupacao de dominio publico, conforme

o requerimento.

Submetido a votacdo o seguinte pedido foi aprovado por unanimidade, com os
votos favoraveis do Presidente, José Idalino de Vasconcelos e dos Vereadores
Pedro Freitas, Filipe Menezes de Oliveira, Sofia Santos e José Antonio Castro, para

a descida em frente ao estabelecimento “A Pérola”.

6. Deliberar sobre o pedido apresentado por Nélia Fatima Oliveira Rodrigues
Velez (processo n.° 1586/2021 11.03), solicitando alargamento de horario

conforme o requerimento;

Submetido a votacdo o seguinte pedido foi aprovado por unanimidade, com os

votos favoraveis do Presidente, José ldalino de Vasconcelos e dos Vereadores
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Pedro Freitas, Filipe Menezes de Oliveira, Sofia Santos e José Antonio Castro,
conquanto sejam observadas as regras em vigor, estabelecidas para

funcionamento, no ambito da Pandemia Covid 19.

PERIODO DE INTERVENCAO DO PUBLICO:

Interveio o municipe José Silveira, dizendo que entende que ser uma boa opcao
a questao da aquisicdo dos edificios. No que concerne ao edificio junto a TMN
disse que acha correto, no entanto, em relacao ao edificio no centro da cidade,
causa-lhe estranheza, ainda por cima quando o municipio cede a Escola da Vila a

uma associacao.

Disse concordar com a ajuda aos empresarios e a populacdo, e considera a
ajuda através de vales, original, acresce que a isencado de taxas também é uma
forma de apoiar, no entanto, disse nao saber se a ajuda direta nao seria mais

eficaz.

Referiu estar a espera que a medida dos 5 dias de isolamento profilatico
termine o mais rapido possivel, pois, na sua opiniao, o que o Governo tem feito é
de muita prepoténcia. Que é necessario olhar para o Porto Santo de maneira
diferente, pois a ilha tem particularidades relativamente a Ilha da Madeira. Que
concorda com os testes, mas que sujeitar os porto-santenses a um critério

arbitrario e a uma limitacéo de controlo de horarios, acha mal.

Disse que o Porto Santo tinha que ter mais autonomia, e algum poder de
decisdo. Que seria importante gerir menos dependente da Madeira, mesmo que
para isso seja necessario alterar o estatuto politico administrativo. Ainda que os
residentes tém que ser mais bem servidos, para depois poder servir quem visita o
Porto Santo com condigdes. Acrescentou que o Porto Santo nao precisa de ser um

destino subordinado a Madeira.




O Presidente da Camara disse que relativamente ao Covid19 ja tinha
transmitido por diversas vezes ao Governo Regional essas preocupacoes. Que estao
atentos a situagcao, com a qual nao concordam, mas que a opinido é validada pela
Secretaria da Saude. Disse que no dia 26 do corrente més seriam aplicadas novas

medidas.

Interveio o municipe Luis Bettencourt dizendo assistia a presente reuniao na
qualidade de comerciante. Que a ilha do Porto Santo ia ter uma situacao
econdémica para resolver como nunca teve, e que o Presidente do Governo
Regional caracteriza a situacao do Porto Santo consoante os nimeros de casos de
covid19 na ilha da Madeira, considerando que no Porto Santo nao ha casos. Pelo
que, se durante esta semana ocorrem problemas na Madeira, as medidas vao
continuar a ser aplicadas no Porto santo. Questionou se era justo que isso

acontecesse no Porto Santo.

Informou que as suas receitas diarias tém sido entre sete e quinze euros, e que
em oito anos tal nunca tinha acontecido. Que as pessoas nao entram no Porto
Santo porque as restricdes sao muitas e que a economia vai colapsar. Acrescentou
que se nao fosse a funcao publica, que ainda recebe o seu ordenado, o Porto
Santo estava completamente de rastos. Disse que quem estd a sustentar a
economia local é a funcdo publica. Pediu ao Presidente da Camara que tivesse
consciéncia desta situacdo e que alertasse a Madeira para este facto.

Referiu ainda que, o que possivelmente as empresas vao faturar em julho e
agosto ndo chegara, e que os apoios que estao a ser dados as empresas sao a nivel
do lay-off, ndo a nivel de impostosﬁnem outras obrigacdes, como a agua e a luz. __

Que as decisdes estao a ser tomadas pelo D_elegado de Saude e pelo Secretario

da Salde, pessoas treinadas para curar pessoas, € nao para decidir. Disse que o
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Governo Regional deveria ter um Gabinete para esta situacao.

O Presidente da Camara, José Idalino de Vasconcelos disse que as preocupacées
do municipe Luis Bettencourt iam ao encontro das do executivo e daquilo que tem
defendido desde o inicio da pandemia. Disse que Unica a alternativa para o Porto
Santo € o turismo, e que este sector tem de ser bem tratado. Acrescentou que
tinha a certeza que as coisas iam melhorar para o Porto Santo, a partir do dia 26

de abril.

Interveio a municipe Jennifer Wadley que disse querer saber o que se estava a
passar atras do seu terreno no sitio das Lombas, pois o Vice-Presidente tem dito
que pediu orcamentos para limpar o lixo. Que viu que muito lixo desapareceu,

mas que o contentor ainda la esta.

O Vereador Pedro Freitas disse que tinham pedido orcamentos, mas que
nenhum empreiteiro tinha respondido. Disse que o senhor Carlos Pinto tinha feito
umas limpezas, mas que a Camara tinha enviado novamente a fiscalizacdo e
informou que tinha que retirar tudo, inclusive o contentor e as pedras.

Todas as deliberagées tomadas na presente reunido foram aprovadas em
minuta, nos termos do disposto no artigo 57.°, n. °3 da Lei n.° 75/2013, de 12

de setembro, a fim de produzirem efeitos imediatos.

ENCERRAMENTO DA REUNIAO: E nao havendo outros assuntos a tratar nesta
reuniao, o Senhor Presidente declarou encerrada a ordem de trabalhos, eram
catorze horas e trinta minutos, pelo que de tudo para constar lavrei a presente
ata, em obediéncia ao disposto no artigo 57.° da Lei n.° 75/2013, de 12 de
setembro, que depois de apr vay ser assinada pelo Presidente do 6rgao
executivo, e por mim, ﬁf//%hefe da Divisao Administrativa e de

Recursos Humanos, na qualigade ihvocada.
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